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ABSTRACT: This paper analyzes the differences betwrising boys and girls where both of

them are raised in line with patriarchal stereosypecording to which women belong to private
and men to public domain. The paper analyzes @rildrgender raising in regard to the conse

guences that type of raising causes in terms dfigal participation of women, violence against

women, unemployment or, gender inequality in gdnéfae conclusion of the paper is that

because of patriarchal type of raising a child atsb apparent differences in the position of a
mother and a father, there is no enough women iitigso women are more unemployed then

men although they are higher educated and, violagaast women is increasing. Also, the paper
concludes that until the raising is changed theteb& no progress in equality between women
and men
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APSTRAKT: Ovaj rad analizira razlike u odgoju djecaka i djevoj¢ica gdje se i jedni i drugi
odgajaju u skladu s patrijarhalnim stereotipima prema kojima je Zenama mjesto u privatnoj, a
muskarcima u javnoj domeni. Rad dakle analizira dje¢ji rodni odgoj na temelju posljedica koje
takav odgoj izaziva u smislu politicke participacije Zena, nasilja nad Zenama i nezaposlenosti, tj.
rodne neravnopravnosti opcenito. Zakljuak rada je da zbog patrijarhalnoga odgoja te ocitih
razlika u poloZaju majke i oca, nema dovoljno Zena u politici, zene su viSe nezaposlene nego
muskarci iako su obrazovanije, a nasilje nad Zenama je u porastu. Jednako tako rad zakljucuje
kako sve dok se odgoj ne promijeni nece biti ni napretka u ravnopravnosti zena i muskaraca.
Kljuéne rijeci: neovisnost, zena, majka, otac, odgoj.

Uvod

.Naravno, sramim se §to sam ovisna o njemu. Ne dokazuje li to da nikada
nisam odrasla? Mrzim ove osjeéaje. Cine me neuroti¢nom. Zar se zdravi ljudi
ne brinu sami o sebi?"* (Eichenbaum i Orbach, 1999: 17).

Gore spomenuti it mozda najbolje prikazuje ono $to osje¢a vecéina Zena
koje su na ovaj ili onaj nacin ovisne o muskarcima. Vec¢inom se to odnosi na
one koje nisu zaposlene i koje su dakle u potpunosti ovisne o svojim supruzima.
Medutim, moze se primijeniti i na one koje rade, ali su u podredenome polozaju

! Ranija verzija rada nastala je kao zavr3ni rad evwfikat programu *Uvod u Zenske
studije’ Centra za Zenske studije Zagreb odrzanome od listopada do prosinca 2008. g.
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na poslu, primaju manje plaée, suo¢avaju se s *mobbingom’?, seksualnim pro
vokacijama, i sl.

Zene se oduvijek uée da budu ovisne i podredene muskarcima. Tako je
muskarac hranitelj obitelji dok je Zena majka. Muskarac je taj koji radi i zara
duje dok zena odrzava kucu i podize djecu. lako Zene imaju znacajno veca pra-
va nego ranije kada su ovakva razmisljanja bila slovo zakona, ipdnbeina
razmi$ljanja u mnogo ¢emu odreduju misli i djelovanje mnogih pripadnika
druStva danasnjice. MuSkarac je taj koji se od malena odgaja dgabdaa
zan, da ne place, da ne pokazuje osjecaje, ne igra se s lutkama, ne nosi pregacu i
ne pomaze u kucanskim poslovima. On mora uspjeti, treba izraziti svoje
misljenje, boriti se za sebe, itd.

S druge pak strane, Zene su te koje roditelji od malena uée Sto prilici
djevojc¢icama, a Sto ne i kako se djevojc¢ica smije ponasati. Ako placu ne pre-
korijeva ih se, igraju se s lutkicama, pomazu u kuc¢anskim poslovima, ne uci ih
se §to je to neuspjdahia u svemu budu ustrajne i najbolje, da izrazavaju svoje
misljenje, da se bore za sebe i sl. Djevojcica treba biti njeZna, obazriva i osje-
¢ajna. Ovakav nacin odgoja u velikoj je mjeri prisutan i danas.

Problem nije u patrijarhatu kao takvom nego u na¢inu na koji se djeca
odgajaju, dakle problem poc€inje u obitelji samoj, a time i s Zenama koje svoju
djecu odgajaju prema zakonima patrijarhata i time mu iz generagg¢neraciju
produljuju Zivot.

Ovaj rad, prvo analizira patrijarhalna stajaliSta o mjépblozaju zene u
drustvu te uvrijezena misljenja o tomu §to se od Zene ocekuje, a Sto ne.

Drugo, rad analizira ovisnost i neovisnost Zena u druStvu u odnosu na
njihov odgoj i tvrdi kako je najveci problem iskrivljeni polozaj ovisnosti i
neovisnosti kdma se djeca uce u djetinjstvu, a koji kasnije utjece na njihove
percepcije 1 ponasanje u drustvu u kojemu zive.

Trece, rad analizira posljedice prvih dviju varijabli, tj. poimence kao
posljedice navodi obiteljsko nasilje, nezaposlenost i nedostatnuickwolit
participaciju, a koja je jedan od uvjeta za poboljSanje statusa zena.

Patrijarhalna stajaliSta o mjestu i poloZaju Zena

Zakoni patrijarhata nisu komplicirani za objasniti. Ukratko: mug&age
taj koji pripada javnu sferu, a Zena ta koja pripada u privatnu sferu. Ovim ili

2 Mobbing je rije¢ amerigkoga podrijetla (u Velikoj Britaniji upotrebljava se termin bull-
ying) koja se koristi u hrvatskome drustvu. Hrvatskdno zakonodavstvo (vidi Zakon o radu,
NN 137/04) za sada ne poznaje taj termin niti goptidevod. Umjesto toga, zakonodavstvo-po
znaje termin uznemiravanje na poslu, a odvojeni zakon koji ¢e, pored postojecega Zakona o radu,
regulirati to pitanjeq u postupku medutim, sustavno ga se opstruira. Upravo zbog $turo regulira-
noga pitanja uznemiravanja na poslu, presude za mobbing se tesko donose. Medutim, u posljed-
njih nekoliko godina pocele su se donositi presude prvo za Sikaniranje, a onda i mobbing koje
pokazuju odredeni pomak (vidi npr. H-alter 2006; Tportal 2009). Ovo je djelomicno i rezultat no-
voga Zakona o suzbijanju diskriminacije koji je Hrvatska donijela 2008. godine, a koji takoder
jednim dijelom predvida moguénost tuzbe u radnom pravu (vidi Zakon o suzbijanju diskrimi
nacije, NN 85/08).
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sli¢nim rije¢ima su mnogi smjestali Zene na polozaj koji im pripada; od filozofa
(npr. Hegel, Platon, Rousseau i Nietzsche) preko pisaca pa sve do obi¢nih
gradana.

Zene su tako njeZniji spol i svaka pomisao da njihovi supruzi i njihove
obitelji nisu dovoljni da apsorbiraju svu njihovu energiju rezultira Sokom
propitivanjem te zene kao moguce manjkave (vidi npr. Houchin-Winfield,
1997; Templin, 1999; Van Zoonen, 2004; Rodham Clinton, 2004; Topi¢, 2008;
Topié¢, 2009).

To se posebicodnosi na javnu domenu, a posebno politiku gdje Zena,
ako uopce uspije u tome zanimanju, pored toga mora biti i domacica i majka.

Prema nec¢ijemu misljenju, to bi se moglo nazvati vizijom Pakla. Medu-
tim mnogi, a na Zalost posebno mediji, oito ne misle tako (Topic¢, 2008).

Zene, primjerice u politici, tako sebi ne mogu dozvoliti koketnost i
zavodenje biraca, atribut koji muskarci itekako koriste. Medutim, Zenama ako
koriste svoju osobnost i/ili Sarm prijeti vrijedanje dok muskarci itekako mogu
igrati ma svoj Sarm (Topi¢, 2008).

Ista je situacija u svim drugim zanimanjima gdje zena ne moze koristiti
niSta od onoga osobnoga, svojstvenoga njenoj osobnosti jer se to odmah moze
protumaciti koketnoS¢u i pokuSajem da ’Zenskim cCarima’ postigne cilj. To
naravi moze dovesti i do nemoralnih ponuda s obzirom da pristupacna Zena na
poziciji je najéeS¢e odmah i laka Zena ako se ponaSa drugacije od onoga $to
strana koja prosuduje smatra ispravnim.

Medutim, Zene ipak rade i njihov rad sve je manje upitan, ali samo u
nekim zanimanjima. Tako postoje zanimanja koja se smatraju Zenskima, ali i
zanimanja koja se smatraju muskima. No, ona koja su zenska nisu zato muska-
rcima nedostupna niti se smatra neprilicnim da muskarac obavlja takav posao.
Jednom rije¢ju, muskarcima je dozvoljeno sve, a Zenama tek ponesto, a i to zato
jer eto, mora se. Muskarci o€igledno viSe nisu sposobni biti hraniteljima obite-
lji, dakle placati sve raCune, hraniti cijelu obitelj i pruziti im manje-viSe
pristojan Zivot, pa i Zene moraju raditi. To nije vi§e sporno. Medutim ono §to je
sporno jesu stavovi gradanstva prema polozaju zena prema kojima i dalje
postoje patrijarhalne percepcije o poloZaju i mjestu zene u drustvu.

Ovaj rad posebno razmatra razinu patrijarhalnih stavova u Hoyatsk
pod Hvatskom se ovdje misli na drZzavu u kojoj se Zena u najve¢em drzavnom
rjeCniku Hrvatskoga jezika definira kao: ,,1. ljudsko bi¢e po spolu suprotno
muskarcu, koje moZe radati djecu i preuzeti glavnu brigu za uzgoj i odgoj
djece (primjer: tjelesne i duSevneutlike Zene i muskarca) ; 2. udana Zenska
osoba, bra¢na druZica, supruga (primjer: biti ¢ija supruga, uloga supruge u
braku) 3.odrasla Zenska osoba bez obzira na bra¢no stanje (primjer: voljeti
Zene)" (Sonje, 2000).

Ovakva definicija zaista ne daje mjesta komentarima, @nsasgurno
opravdava svaku analizu polozaja Zena u Hrvatskoj te postavljanje pitanja o
tome u kakvom mi to drustvu zivimo te $to cekamo ukoliko se situacija na neki
nacin ne promijeni.
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Prema istrazivanju iz 2004. godine provedenome na reprezentativnome
uzorku od 1202 ispitanika (Gali¢, 2006), stavovi o Zenama i mjestu Zene u
drustvu prilicno su razoCaravajuéi s obzirom na napredak statusa Zena te na
navodnu transformaciju Hrvatske u demokratsko drustvo.

Tako cak 49,7% ispitanika smatra kako je ,,za zenu najprirodnije da brine
o djeci, muzu i kuéi* (Gali¢, 2006: 151). Ovaj stav u skladu je s pretpostavkom
prema kojoj su zene te o kojima je obitelj ovisna. Medutim, ovaj podatak po-
kazuje i uvrijeZeni stav prema kojemu Zene pripadaju u privatnu domenu, a koji
je ocito prisutan u Hrvatskoj i u skladu je sa filozofskim tekstovima pisanima
prije nekoliko stoljeca.

Slijededi razoCaravajuci stav odnosi se na smisao Zenskoga postojanja, a
prema stavu cak 49,6% ispitanika ,,Zena ispuni pravi Smisao svoga postojanja
tek kada postane majka“ (Gali¢, 2006: 151). Ovaj stav takoder je u skladu sa
patrijarhalnim stajaliStima vodecih filozofa prema kojemu je jedina Zenska
svrha biti majkom. Jedini je problem $to je ovo istrazivanje radeno 2004. go-
dine, dakle bitno kasnije od tekstova koji su eksplicitno navodili ovakvewe
i propagirali ovakve vrijednosti.

Slijedeca dva stava, oba od kojih imaju veliki postotak ispitanika koji su
potvrdno odgovorili na to pitanje, odnosi se na ono $to je prirodno muskarcima.

Tako 33,5% ispitanika smatra kako ,muskarac po prirodi lakSe i brze
donosi vazne odluke nego Zena“ (Gali¢, 2006: 151), a jednako tako ,,muskarac
ne moze brinuti o djeci jednako dobro i pazljivo kao Zena“ (Gali¢, 2006: 151).

Ostali stavovioji su istrazeni u ovome istrazivanju odnose se na polozaj
1 mjesto Zene u drustvu i takoder pokazuju rigidne stavove hrvatskoga gra-
danstva o poloZzaju Zene.

Tako primjerice veliki broj ispitanika (21,7%) smatra kako ,,Zena treba
podupirati karijeru svagmuza, ¢ak i po cijenu zapostavljanja vlastite karijere*
dok je primjerice ,,podjela na muska i Zenska zanimanja izraz vjekovnoga
iskustva i ne treba ju dovoditi u pitanje* (Gali¢, 2006: 151). Bilo bi zanimljivo
ove ispitanike upitati koja su to Zenska, a koja muska zanimanja i je li ta podjela
iskljuciva, tj. ako Zena ne bi trebala zakoraciti u musko zanimanje, vrijedi li isto
1 za muskarce koji se bave takozvanim zenskim zanimanjima.

Iz svega ovoga da se iScitati da je u o¢ima hrvatskoga gradanstva itekako
pozeljna podjela na javnu i privatnu sferu prema kojoj bi muskarci bili u javnoj,

a zene u privatnoj sferi. Tome u prilog ide i podatak iz istoga istrazivanja prema
kojemu je ,,prirodno da zena bude podredena muskarcu“ (Gali¢, 2006: 151).
Problem ovakvga stava najvjerojatnije leZi u odgoju ispitanika koji daju
ovakve odgovore, a ne u njihovome obrazovanju i/ili socijalnome statusu.

(Ne)ovisnost Zena
Pitanje ovisnosti i neovisnosti uvijek se promatra kroz prizmmarkc

joj je musSkarac taj koji je @ovisan, a Zena ta koja je ovisna. Ovo moze biti
istina u materijalnome smislu s obzirom da se od muskarca ofekuje da radi i
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zaraduje za razliku od Zene od koje se Cesto ocekuje da bude kod kuce i stara se
o domacinstvu i djeci. Medutim, koliko je to zapravo istina? Koliko god mu
Skarci bili prividno neovisni, a zene ovisne, to moze biti tako jedino materijalno,
medutim u samome (su)zivotu je upravo obrnuto.

Prema Eichenbaum i Orbach (1999), djevojcice se odgajaju tako da nadu
partnere, tj. svoju drugu pwvicu. Drugim rijecima, odgajane su tako da
pronalazak stabilne veze predstavlja posvemasnje ispunjenje. Na povr$ini Zene
se Cine onima koje su ovisne i koje su odgajane da budu ovisne o muskarcu.
Koliko god se to pokazivalo u materijalnome smislu kao to¢no, veci dio je ipak
netocan.

Tako se djevoj¢ice odgajaju da budu supruge i majke, a njihovi supruzi i
njihova djeca ovise o njima. Zene moraju pruZiti emocionalnu stabilnost svojoj
djeci i potporu svojemu suprugu ¢iji uspjeh nerijetko ovisi o stabilnosti doma, a
tu stabilnost osigurava nitko drugi nego njegova supruga, dakle Zena. Zene tako
razvijaju osjecaj za druge i za njihove potrebe jo$ u djetinjstvu i sa potrebama
drugih suocavaju se na dnevnoj osnovi, a §to su starije to se pritisak sve vise
poveéava. Zene su tako suoene sa svojim ,,vlastitim emocionalnim potrebama
koje najcesc¢e drze u sebi, ali i sa potrebama drugih u kojima sudjeluju i na koje
odgovaraju” (Eichenbaum i Orbach, 1999: 21).

Kada tek dodemo na svijet ovisni smo o majci bez obzira o naSemu spolu.
Medutim, kako djeca rastu ta se ovisnost mijenja i djeca postaju svjesna razlika
izmedu majke i oca i pocnu se poistovjecivati s jednim, odnosno s drugim.

Kako navode Eichenbaum i Orbach (1999: 25), ,zhogtdenoga pola-
ja koji imaju u drustvu te zbog druStvene uloge koja s time dotegke, koje
su gradanke drugoga reda, u nezavidnoj su situaciji u kojoj moraju odgojiti svoje
kéeri koje ¢e jednoga dana uéi u njihove cipele. Drugim rijecima, posao je onih
koje su u podredenome polozaju da za isti taj polozaj pripreme svoje kéeri.

Majke dakle odgajaju svoje kéeri tako da ih pripremaju za ulazak u svijet
u kojemu nece biti potpuno jednake. Tako se moze objasniti odgoj u kojemu sin
pomaze ocu u ku¢nim popravcima, a kéer majci u ku¢anskim poslovima. Djecja
zaduZenja Cesto su jednaka ovim podjelama pa tako djevojCice najéeSée kao
ku¢ansko zaduZenje imaju pranje posuda dok djeCaci primjerice nose baciti
smece, Ciste vrt i sl.

Ove podjele uveliko utjecu na kasnije ponasanje u vezi i braku gdje neka
dasnji djecak ocekuje da njegova supruga kuha, posprema i odgaja djecu bila
ona zaposlena ili ne dok ¢e on sam u najboljemu slucaju pristati odnijeti smece,
popraviti sitni kvar ili pokositi vrt. Ova podijela jednaka je okoju su on i
njegovasestra dijelili u njegovome djetinjstvu. Ukoliko Zena nije zaposlena uto-
liko je situacija jos i gora jer je ucestali stav da je ona kod kuce i da ne radi ¢ime
se degradira sav posao koji Zena obavlja kod kuce. Vjerojatno niti jedna nezapo-
slena Zena ne o¢ekuje da joj suprug nakon $to dode s posla kuha ru¢ak i pospre-
ma kucu obzirom da on radi a ona ne. Medutim, kucanski posao takoder je
tezak i re¢i da Zena ne radi nista u najmanju je ruku ruzno, a zapravo i sasvim
degralirajuce.
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Prema Eichenbaum i Quath (1999: 25,26,27), Cetiri su dijela odgoja koja
najvise utje¢u na buduce podjele u drustvu i nacin ponasanja u obitelji.

Prvo, majke pripremaju svoje kéeri da budu ,,davateljice (eng. ,,givers®).
To bi znacilo da buduce Zene moraju nauciti davati puno paznje drugima koji o
njima ovise dok same nece traziti suvise.

Drugo, s ¢injenicom da majka ne dobiva dovoljno iz veze s ocem, djevoj-
¢ica vidi njihov nejednak status. To znaci da ve¢ u djetinjstvu djeca vide razlike
i iako tada to joS ne mogu interpretirati niti shvatiti, ove padjedsvjesno se
usijecaju u njihovo pamcenje i formiraju im li¢nost i buduce ponasanje. Ovakvo
razmisljanje potvrdeno je i brojnim istrazivanjima u primjerice podrucju istrazi-
vanja pona$anja biraca, gdje se pokazalo da najveci utjecaj na ponasSanje biraca
imaju obiteljsko nasljede i podrijetlo (vidi Siber, 2004).

Trece, majke svoje neispunjene emocije ¢esto traze u svojim kéerima i
nesvjesno svoju prazninu pune stvaranjem ovisnosti kod kcerke. Naime, zbog
nejednakoga statusaobitelji i neostvarenih emocionalnih potreba majke esto
traze utjehu u djeci, a $to onda utjece na djecu u njihovom budu¢em Zivotu. Ovo
se Cesto dogada i kod sinova no odnos majke i sina u mnogo ¢emu je drugaciji
od odnosa majkié¢i gdje njih dvije kao dvije pripadnice istoga spola mogu
razgovarati 0 svim temama, a koje mogu biti tabu za musSku ¢jpernjerice
spolni odnosi, menstruacije i sl.). Medutim, ovo za kéer moZe kasnije stvoriti
emocionalne probleme u nghku s drugima te potaknuti osjecaj da mora biti tu
prvenstveno za druge, ali ne i za sebe.

Cetvrto, majka sama po sebi je kéer, a ta kéer je neéija kéer, itd. Njen
razvoj, ba$ kao i razvoj njene sadasnje kceri, je obiljeZen slicnim emocijama i
sli¢nim odgojem.

Upravo zbog ovih stvari zene se ¢esto vidi kao suvise emocionalne i kao
osobe sa konstantnim potrebama za emocijama i emocionalnim zivotom, a sve
zajedno se onda vidi kao dokaz Zzenske ,,ovisne prirode* (Eichenbaum i Orbach,
1999: 28).

Upravo zbog toga $to su toliki ovisni o njima, Zene imaju jace izrazene
emocionalne potrebe nego njihovi supruzi koji takoder ovise o svojim supru-
gama i to puno viSe nego one o njima. Za razliku od muskarca Zena se moze
nositi s tudom potrebom za njom, dok muskarci to ¢esto ne mogu. Iz toga i pro-
izlazebraéni sukobi i sukobi u vezama u kojima se ucestalo ¢uje: ,,Ti mene ne
razumije$" (vidi Tannen, 1991; Tannen, 1992), a otuda proizlaze i tolika nera
zumijevanja izmedu Zena i musSkaraca.

Medutim i Zene i muskarci pate od ovih ,,rodno odredenih emocionalnih
dinamika® (Eichenbaum i1 Orbach, 1999: 40). Oc¢eva je prisutnost tako odredena
njegovom odsutnos$cu, zaposleno$cu, umorom, a u slobodno vrijeme najéesce
gledanjem televizora i opustanjem. Djeca od malena uce pustati oca da se
odmori dok istovremeno uzimaju za normalno u svako doba prekinuti majku u
necemu $to radi i pitati ono $to im treba ili traziti pomo¢ od nje. Ovo je nesto
Sto se itekako kasnije reflektira u vezama gdje suprug uzanpravo da u
svakome trenutku prekine suprugu u ne¢emu $to radi kako bi je nesto upitao ili
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od nje zatrazio pomo¢ dok Zene to Cine rjede (Eichenbaum i Orbach, 1999;
Tannen, 1991).

Ipak, kad se govori o ovisnhosti i neovisnosti, ti se pojmovi uvipekrs-
nju u zenskome kontekstu, a gotovo nikada u muskome. Muskarci su hranitelji
obitelji, borci, oliCenje snage, zastitnici Zena i obitelji opéenito, sposobni dono-
siti odluke bez emocija, itd. Muskarci se ¢ine predodredeni za neovisnost i za
brigu o zenama. To zna Cesto biti slu¢aj u materijalnome smislu, medutim u
svakom drugonpmozda i ne.

Naime, kako navode Eichenbaum i Orbach (1999: 43), zene su te koje
zapravo odrzavaju mit o snaznim i neovisnim muskarcima na koje se mogu
osloniti i koji ¢e ih stititi. Prava situacija je upravo suprotna jer su one te o
kojima muskarci ovis emocionalno. Govoreci o djetinjstvu i odrastanju, moglo
bi se reéi da i pred muskarcima cijeli Zivot, dakle jo§ od malih nogu, stoje
odredena ocekivanja koja moraju ispuniti, te da nisu Zene jedine koje se nose sa
druStveno nametnutim ulogama.

Naime, pod zakonima patrijarhata, pred muskarce se postavljajkasve
rakteristike koje smo naveli ranije i htjeli ili ne htjeli moraju sgima nositi ili
im prijete drustvene osude, a nerijetko i poruga. Cest primjer poruge prema
muskarcima koji nisu onakvi ,kakvima bi trebali biti su nadimmeku3ac*,
,,slabic¢®, ,,papucar” i sl. Uopceno je razmisljanje kako svaki muskarac voli svo-
ju majku. Odatle i uzre€ica ,,mamin sin“. Medutim, djecacima nije dozvoljeno
identificiranje s majkama. Djecaci se moraju identificirati sa svojim oCevima
(Eichenbaum i Orbach, 1999: 45).

Kako navode Eichenbaum i Orbach (1999: 45), kako rastu, djecaci sve
je kljuan dio muskoga odgoja koji nepobitno utjeCe na njihovo buduce
ponasanje i stavove koje ¢e preuzeti. ,,Naime, majka je tu da ga podrzi i da od
njega napravi pravoga muskarca. Tako $to to ¢ini majka zapravo navodi sina na
psiholosku negaciju nje same* (Eichenbaum i Orbach, 1999: 45).

Osim togano $to nepovratno utjee na sinovu osobnost i buducée pona-
Sanje i stavove zacijelo su i majCina briga za njega. Naime, majka mu kuha,
Cisti, pere i pegla odjecu i sluSa ga kad ima problema ako o njima Zeli s njom
razgovarati (8to je Cest slucaj osim mozda po pitanju intimnih stvari). Jednom
rije¢ju, majka je tu da mu ugada. Tako su djecaci ovisni 0 majkama i stabilnosti
svojega doma u kojemu razvijaju svoja znanja i vjeStine odrastaju¢i na za-
Sticenome mjestu u kojemu je uvijek sve na dohvat ruke. Naviknuvsi naiovo
obitelji za vrijeme svojega odrastanja, djecaci jednom kada postanu muskarci
ovo oc¢ekuju i od svojih supruga. Tako od supruga takoder ocekuju da im
kuhaju, peru, peglaju, da se brigaju za djecu (dok oni istovremeno sjede i Citaju
novine nakorposla ba$ kao i njihov otac) te jednom rije¢ju da za njih nastave
biti onim osloncem kojim je prije njih bila njihova majka. Iz ovoga zacaranoga
kruga tesko je izi¢i. Naime, velika veéina Zena jo§ uvijek pristaje na ovakav
status, a one koje ne pristajupaiu ovakvoga muskarca koji bezuvjetno to
oc¢ekuje, ili se rastavljaju ili pak postaju zrtvama nasilja.
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Nije nelogi¢no dovesti u vezu musku razmazenost sa nasiljem. Ovo
uveliko ovisi i o zeni i njenome karakteru, tj. je li njen karakter snazniji od
muska@a i moze li se ona nositi s muskarcem i preodgojiti ga. Neke mogu, a
neke ne. No moglo bi se ustvrditi da je onima koje ne rade takto pago
teze. Preodgoj bi bila jedina logi¢na rije¢ za ono $to je svakoj Zeni koja ne zeli
biti muskarceva besplatna sluzavka potrebno.

Posljedice Zenske (ne)ovisnosti

Zenska ovisnost o muskarcu za posljedice ima nerije$ena pitanja o kojima
se teoretiCarke i1 aktivistice i danas spore s niSta manjim intenzitetom nego
ranije. Ranije, dok Zene nisu imale sva prava koja imaju danas, ¢ini se kao da je
bilo lakSe. Tada se borilo za pravnu jednakost. No, sada ona postoji, a Zene ipak
nisu jednake i time borba postaje kompleksnija, a nerijetko daje i orude u ruke
onima koji zele zauzimanje za zenska prava prikazati pretjerivanjem.

Medutim, prava situacija je da su Zene u ve¢em broju nezaposlene nego
muskarci; da je nasilje u obitelji enormno i da sve viSe unraha te da nema
dovoljno Zena u politici.

U kontekstu Hrvatske slijedeca su tri problema posebno izrazena.

Naime u ukupnome birackome tijelu ima 51,8% Zzena, a 48,2% muskara-
ca (DZS, 2008: 7) dok je nezaposlenost kod Zena 61.6%, a kod muskaraca
38.4% (HZZ, 2008: 1). Prema podatcima o obrazovanju, Zene u dobi od 15-54
godine Zivota, imaju viSe obrazovanje od muskaraca (vidi DZS, 2008: 25) ali,
zene imaju i manje pla¢e nego muskarci i situacija je takva u gotovo svim
djelatnostima (vidi DZS, 2008: 36).

Sto se tie zastupljenosti Zena u politici, situacija takoder nije blistava.

Naime, od 153 zastupnika Hrvatskoga Sabora u sazivu od 2007. godine,
od 153 zastupnika samo su 32 Zene dok je muskaraca dakle 121 (DZS, 2008:
54). To jest povecanje sa 23 koliko ih je bilo u sazivu Sabora iz 2003. godine
medutim, kada se pogleda sve sazive Sabora od 1990. godine do danas vidi se
da broj Zena oscilira te da to nije nikakav drasti¢ni napredak (npr. u sazivu
Sabora iz 2000. godine bilo ih je 33 da bi 2003. godine brojka pala na 27, a sada
ponovno porasla na 32; DZS, 2008: 54).

U sudjelovanju u politi¢koj vlasti takoder su prisutne oscilacije. Broj Zena
u politici narastao je u odnosu na politicke prilike iz devedesetih no nije nara-
stao u drasti¢noj mjeri niti se vidi nekakav vidljivi napredak nego broj oscilira.
Tako primjerice u jednom sazivu Sabora broj naraste no odmah u drugome
padne dok se kod obnasanja visokih duznosti koje nisu iz Vlade vide i padovi
(npr. u slucaju veleposlanickih mjesta; vidi DZS, 2008: 58). Dakle, broj zena u
politici o¢igledno je narastao s niSta na nesto i na tome mjestu ili stagnira ili
oscilira goe-dolje, ali se nista drasti¢no ne dogada.

Nasilje nad Zenama takoder je u porastu. Nacionalne vijesti televizijskih ku
¢a prepune su crne kronike u kojima vrlo ¢esto glavno mjesto u vijestima zauzima
ju umorstva premlacivanja supruga. Medutim, najveci problem i dalje je ,Zakon
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o zadtiti od nasilja u obitelji“ koji ne predvida dovoljno jake mjere za zaStitu
zena nad kojima je izvrSeno nasilje niti primjerene kazne za nasilnike u obitelji.

Tako primjerice spomenuti zakon za propisivanje kazne predvida kazne
iz ,,PrekrSajnoga zakona“. To znaéi da za svako djelo iz ¢lanka 4. predvida
kaznu od 1.000,00 do 10.000,00 HRK ili kaznu zatvora do 60 dana. Dovoljno je
napomenuti da se Clanak 4. odnosi na definiranje nasilja u obitelji, tj. na
ozbiljne prekrsaje dje se zapravo teSko moze nazvati prekr$ajima.

Drugim rije¢ima, to su: ,,svaka primjena fizicke sile ili psihicke prisile na
integritet osobe; svako drugo postupanje jednoga ¢lana obitelji koje moZze pro-
uzro€iti ili izazvati opasnost da ¢e prouzro€iti fizicku i psihi¢ku bol; prouzro-
Cenje osjecaja straha ili osobne ugrozenosti ili povrede dostojanstva; fizicki
napad bez obzira da li je nastupila tjelesna ozljeda ili ne; Merbapadi,
vrijedanje, psovanje, nazivanje pogrdnim nazivima i drugi na¢ini gruboga uzne
miravanja; spolno uznemiravanje; uhodenje i svi drugi nacini uznemiravanja;
protupravna izolacija ili ogranicavanje slobode kretanja ili komuniciranja s
tre¢im osobama te ostecenje ili uniStenje imovine ili pokusaj da se to ucini®.

To dakle znaci da za sve ove ,,prekr$aje“ osoba koja ih pocini moze dobiti
najvise 60 dana zatvora. S obzirom da su Zrtve ovakvoga nasilja najcesce Zene,
zaSto ne bi neki nasilnik pretukao svoju Zenu, protupravno joj oduzeo slobodu
ili je spolno uznemiravao? Za to ionakmze dobiti samo 60 dana zatvora!?

Kazneni zakon RH predvida pak neSto ostrije kazne za zlo¢ine nad Ze-
nama, tj. primjerice za silovanje, medutim jos uvijek nedovoljne, a upitne su
visine kazna koje sudovi dodjeljuju. Primjerice, za silovanje je predvidena
kazna od jedne do deset godina zatvora (KZ RH, ¢l. 188. st. 1) medutim, ako se
to po€ini na osobito okrutan i ponizavajuc¢i nacin onda ¢e se kazniti zatvorom od
najmanje tri godine (KZ RH, ¢1.188, st. 2). Ista je kazna i ako je prouzrocena
smrt silovanebsobe (KZ RH, ¢1.188, st. 3), a ako je djelo pocinjeno na osobito
okrutan nacin sa smrtnom posljedicom onda je kazna od najmanje pet godina
zatvora (KZ RH, ¢l.188, st. 4).

S obzirom da su Zrtve ovih zlo¢ina najée$¢e Zene onda je jasno koliko
drzava drzi do zena i Zenskih prava. Dakle, muskarac siluje Zenu na osobito
okrutan i ponizavajuci nacin sa smrtnom posljedicom po Zenu, za to mu je naj-
manja kazna pet godina zatvora, a najvisa deset godina. Medutim, kako se naj-
CeS¢e ispostavi, optuzba rijetko kad uspije dokazati obje stavke zloCina te
pocinitelj odgovara samo za samo kazneno djelo te najces¢e dobije minimalnu
kaznu zatvora koja se kasnije moze i preinaciti u jo§ manju zbog uzornoga
ponasanja i sl. Izuzetak su sluGajevi poput Andele Besli¢ i Kristine SuSnjare.
Medutim, tomu je tako samo zato $to su te dvije djevojke prvotno nestale te je
zapocela potraga pracena podrskom medija koji su motivirali javno mnijenje
koje se zgrazalo nad pocinjenim zlo¢inima. Ipak, za Zrtve koje ne nestanu i za
koje se nengaziraju mediji i cjelokupna javnost kazne su upravo smijeSne.

Ipak, nasilje u obitelji u Hrvatskoj poseban je problem, a moze se dovesti
u vezu sa neravnopravnim polozajem Zena na trziStu rada te zbog premaloga
broja Zena u politici koje smo ranije spomenuli.
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Nasilje u obitelji regulirano je pak Zakonom o izmjenama i dopunama
Kaznenog zakona koji je stupio na snagu u prosincu 2000. godine, a 2003.
godine donesen je i Zakon o zastiti od nasilja u obitelji te Naciargtrategija
zaStite od nasilja u obitelji za razdoblje od 2008. do 2010. godine.

Prema istrazivanju Drzavnoga zavoda za Statistiku (DZS) o nasilju u
obitelji u razdoblju od 2001. do 2006. godine, ispostavilo se kako je ,iz godine
u godinu sve veéi broj pojavnih oblika nasilja u obitelji” (DZS, 2008a: 11).
Istrazivanje je pokazalo kako su najvecim dijelom pocinitelji nasilja muskarci.

Zakljuéak

Dakle, Zene imaju viSe obrazovanje od muskaraca i vise ih je u drzavi
op¢enito. Medutim, ima ih viSe nezaposlenih, viSe ih je na niZim nego na viSim
funkcijama, premla¢uje ih se s minornim posljedicama i teSko dolaze na visoke
duZznosti u politici.

Netko bi se upitao kako i zasto ako ih je viSe s visokim obeagem i
viSe opcenito. Medutim, kada se sagledaju stavovi gradanstva o mjestu i poloza-
ju zene u drustvu, onda ovakvo $to niti ¢udi, a jo§ manje cudi nezainteresiranost
vladajucih (ve¢inom muskaraca) da nesto konkretno poduzmu. Medutim ono
Sto je problem, a Sto tvrdi ovaj rad, jesu odgoj i ponasanje u obibgjidjeca
usvajaju od najranije dobi i s kojim Zive sve do svoga odrastanja i 0samosta
ljenja. Zasigurno ima slucajeva u kojima obrazovanje moze promijeniti stavove
¢ovjeka medutim ako dijete od malih nogu gleda majku kako radi sve ku¢anske
poslove dok otac sjedi i odmara se; ako dijete od malih nogu ima naviku traziti
majcinu pomo¢ u bilo kojemu trenutku dok istovremeno ne Zeli smetati oca u
onome Sto radi ili dok se odmara od napornoga dana na poslu, onda je zaista
teSko ocekivati da ¢e takvo dijete sutra kada odraste smatrati da je podjela
kucanskih poslova nesto $to bi trebalo hapraviti.

U tom slucaju, dijete ¢e mozda obrazovanjem preuzeti stavove prema
kojima su zene i muskarci jednaki. No bez obzira koliko to dijete mislilo da
tako zaista i misli, ti ¢e stavovi biti samo deklarativne naravi. Naime, dijete Ce
to javno izjavjivati i zaista vjerovati u to §to govori, ali ¢e svejedno do¢i kuci i
ocekivati sve na gotovo ako je u pitanju muskarac ili ¢e, ako je u pitanju Zena,
uzeti usisavac i kuhacu u ruke.

Odgoj i ono Sto gledamo u djetinjstvu dok jo§ nismo u stanju niSta inte
pretirati niti razumjeti nepovratno se usijeca u naSe pamcenje i stvara u nama
vrijednosne okvire i buducée oblike ponasanja.

Ovo patrijarhalno odgajanje nema za posljedicu jedino ponasanje unutar
kuc¢e u smislu podjele kucanskih poslova. Kao posljedica dolazi i nasilje u
obitelji. Naime, ljudi ¢esto ne razmiSljaju racionalno kada biraju svoje partnere
te se stoga Cesto dogadaju spojevi neCega Sto bi inaCe bilo nespojivo. Krivi
odabiri uz patrijarhalan odgoj uveliko utjeCu na nasilje u obitelji. Ovo u Hrvat-
skoj moze proizi¢i iz podjela na selo-grad gdje se Cesto spajaju drugaciji obrasci
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ponasanja i razmisljanjaa koji uvelike mogu utjecati na tijek veze. Izjave
poput ,,Ljubav sve pobjeduje samo su floskule patrijarhata koje izmedu redaka
opet poducavaju nejednakome statusu zene koja bi sve trebala pretrpjeti za
ljubav muskarca i za opstanak veze ili braka.

Jos jedan problem koji proizlazi kao posljedica patrijarhalnoga ogigoja
nedostatan broj Zena u politici. Kako naime o¢ekivati da se zene izbore za viSe
polozaje 1 vecu participaciju kada ih u politici gotovo i nema, a unato¢ brojnim
upozoravanjima i istrazivanjima, ¢ini se da ih ima sve manje. Kako se onda
izboriti za veca Zenska prava, za jednake uvijete rada, za jednake place, za vece
kazne za zi¢ine nad zenama i sl.? Tko Ce se izboriti?

Istrazivanja se konstantno rade, novinski i ini tekstovi stalno piSu no
situacija se ne mijenja. Neosporno je da postoje odredene institucije i osobe na
koje bi se moglo uperiti prst s obzirom na situaciju Kejaenuta¢no na stvari
(na primjer, mediji).

Medutim, prvi i osnovni problem je odgoj. Dakle, dok god ispitanici u
istrazivanjima u Hrvatskoj budu odgovarali kako ,,djecCake treba odgajati tako
da budu odluéni i hrabri, a djevojCice tako da budu poslusne i pomirljive”
(Gali¢, 2006: 151) te sve dok sve ili barem vec¢ina Zena ne prestanu to biti samo
po spolu nego i po svojoj osvijestenosti, dotle nece biti napretka.
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